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Dass die von RA. Dr. Pichler erwirkte Gegendarstellung in der Kleinen Zeitung vom
23.Mai 2014 (siehe Bericht) der Unwahrheit entspricht, ist mit diesen Unterlagen klar
bewiesen.

Wieviel Widerstande es gab, um den von Gendarm Franz Wolf als Morder der
Angelika Foger bestimmten Lehrling der K&serei in G ran, M.K. endlich hinter
Gitter zu bringen, und den Fall als ,erfolgreich gelost” in der Bilanz zu verbuchen
zeigt die kurze Auflistung (und es fihrt auch vor Augen, warum die Tiroler Justiz sich
mit Handen und FuRRen wehrt, den Fall erneut aufzurollen — trotz aller Wider-
spriche):

Im 1. Verfahren (14.02.1991) verneinten die Geschworenen die Mordfrage

(4:4). Daraufhin setzten die drei Berufsrichter (Dr. Nagele, Dr. Krabichler und
Dr.Ulmer) die Entscheidung der Laienrichter aus! M.K. hat bei dieser 1.
Hauptverhandlung damals sein Gestandnis bereits tei lweise widerrufen !

(siehe Beilage!)

Im 2. Prozess (18.04.1991) stimmten plotzlich alle 8 Geschworenen mit 8:0 fur
Mord! Da aber der Tater zum Tatzeitpunkt noch Jugendlicher war, hatten auf
der Geschworenenbank auch Psychologen sitzen mussen. Formfehler. Der
Oberste Gerichtshof in Wien hob das Urteil (13 Jahre wegen Mordes) auf und
verwies den Fall erneut nach Innsbruck zurtick. (Richter Dr. Josef Geisler; Dr.
Anker und Dr. PUhringer) M.K. Gestandnis erneut widerrufen!

Der 3. Prozess (30.10.1991). Diesmal Verurteilung mit 7:1 Stimmen. Wieder
13 Jahre, wieder wegen Mordes. (Richter: Dr. Peter Tischler, Dr. Opatril, Dr.
Schaumburger) Gestandnis widerrufen!

In einer 4.Verhandlung am 30.3.1992 , die wiederum aufgrund von
Verfahrensmangeln durchgefihrt wurde, wurde das Urteil erneut geféallt!

Am 09. Janner 1993 stellte M.K. Uber seinen Anwalt Dr. Stanonik (Salzburg) einen
offiziellen Antrag auf Wiederaufnahme des gesamten Verfahrens , bezug-
nehmend auf die letzte Verhandlung am 30. Marz 1993. (Siehe Beilage!) Weitere
Aktivitaten zu einer Wiederaufnahme wurde vom RA Dr. Stanonik eingebracht
(dartber spater mehr).

Jedenfalls ist also offensichtlich, dass der von RA Dr. Pichler vorgebrachte
Einwand, eine Widerrufung durch den als Morder veru rteilten Lehrling habe
nie stattgefunden, eine klare Fehlinformation ist!
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Bericht in der Kleinen Zeitung — eine von RA Dr. Pichler erwirkte Entgegnung auf
den Bericht vom 04.02.2014 den wir leider von Gerichts wegen aus der Webseite
entfernen mussten.

20 | OSTERREICH

KLEINE ZEITUNG
FREITAG, 23. MAI 2014

Mord: Jetzt spricht Kasereibesitzer

Witwer der ermordeten Frau beschuldigte Arbeitgeber: »Zu Unrecht®, sagt der Rechtsanwalt.

Tirol, iiber den wir am

4.2. 2014, Seite 12, berichtet
haben, Jetzt meldet sich der Ar-
beitgeber des Opfers zu Wort:
wDie Kleine Zeitung wurde un-
richtig und einseitig informiert",
stellt dessen Rechtsanwalt klar.
Im Artikel wurde berichtet, dass
vor 23 Jahren im Tannheimer Tal
eine 32-jihrige Tirolerin ersto-
chen wurde und die Familie des
Opfers seit Jahren um eine Wie-
deraufnahme des Verfahrens
kdmpft.

Es geht um einen Mordfall in

Bluttat gestanden

Walter Foger, der Witwer, be-
zichtigt den Sohn des Arbeitge-
bers seiner Gattin, auf diese ein-
gestochen zu haben. Auch be-
hauptete er, dass sodann auf sei-
ne Frau neuverlich eingestochen
worden wiire und nur der Kise-
reibesitzer im Zimmer gewesen

sei. Er beschuldigte somit sowohl
den Arbeitgeber seiner Gattin als
auch dessen Sohn, seine Frau ge-
totet zu haben, Auch behauptete
er, dass der Tatverdiichtige, der

-rechtskrilftig wegen Mordes ver-

urteilt wurde, sein Gestdndnis
widerrufen habe. All dies ist un-
richtig, der ausgeforschte Titer
gestand die Bluttat und widerrief
dieses Gestindnis bis heute
nicht. Deshalb wurde er auch we-
gen Mordes verurteilt und muss-
te eine langjiihrige Haftstrafe ver-
biiften, Dies wurde der Kleinen
Zeitung vom Anwalt der Kiiserei-
familie, Dr, Christian Pichler aus
Reutte, mitgeteilt.

Bereits kurz nach Bekanntwer-
den der Tat begann der Witwer,
Mitglieder der Kisereifamilie als
Titer zu verdichtigen. So be-
schuldigte er zuerst den Bruder
des Kisereibesitzers, Da dieser
aber wihrend der Tatzeit im

Krankenhaus lag, lieft er diese
Anschuldigung fallen. Sodann
gerieten der Kisereibesitzer und
dessen Sohn ins Visier des Wit-
wers. Ohne einen Beweis fiir eine
Titerschaft aufbieten zu kiinnen,
wurde er nicht miide, diese zu be-
schuldigen.

Abgewiesen

Simtliche Wiederaufnahmean-
trige, die auf ein Verfahren gegen
die Familie des Kiisereibesitzers
abzielten, wurden abgewiesen,
weil es keine neuen Erkenntnisse
gab, die auch nur den geringsten
Zweifel an der Titerschaft des
Verurteilten weckten.
Gleichzeitig ging Fiiger mit sei-
nen Anschuldigungen auch in die
Offentlichkeit. Einen Hohepunkt
bildete eine Veranstaltung in
Breitenwang, Tirol. Dort wurden
der Kisereibesitzer und sein
Sohn wieder beschuldigt. Foger

behauptete, dass diese die wah-
ren Morder seien.

Aufgrund dieser Anschuldi-
gungen wurde durch Rechtsan-
walt Dr, Christian Pichler eine
Unterlassungsklage beim Lan-
desgericht  Innsbruck einge-
bracht. Dieses Verfahren ist bis-
lang in erster Instanz entschie-
den, dem Witwer wurde verbo-
ten, derartige Beschuldigungen
gegen den Kisereibesitzer und
seinen Sohn zu erheben. Nach-
dem der Witwer just nach Erge-
hen des erstinstanzlichen Urteils
unter anderem die Kleine Zeitung
unrichtig und ecinseitig infor-
miert hatte, erwirkte der Rechts-
anwalt der Kisereifamilie eine
einstweilige Verfligung, mit der
Walter Figer endgiiltig und ohne
Aufschub die Verbreitung dieser
unwahren Behauptungen verbo-
ten wurde. Diese ecinstweilige
Verfligung ist rechtskriftig.
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Bereits in der 1. Verhandlung am 14.Feb.1991 widerrief M.K. teilweise sein
Gestandnis, das er vor den Beamten und dem U-Richter ablegte:
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Wenn mir nunmehr meine Aus

vorgehalten wird, wonach

gebe ich dazu an, dap
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Ich habe damals vor den U-Ric
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_H__ji_g_ﬂiEEEE*SShEPWEU konnen. Tch wollte meine Ruhe haben-
_\__

Ich habe bei der damaligen Verne

nur mit "Ja" geantwaortet.

hmung vor dem U-Richter 1MMEE

Ich bleibe bei meiner Aussagde, auch
wenn mir nunmehr vorgehalten wird, daB ich mehrfach in PTo-

tokollen anders ausgesagt habe. Ich wollte das Leben dex EEaH
retten. Auf dem We

g zum Biiro, in welchem Angelika Féger tatig
war, habe ich den Alkohol zwar gespiirt, ich bin nach dem GenufB

von Alkohol &6fters aggressiv gewesen. Damals habe ich den Al-

kohol jedoch nicht in einem derartigen MaBe gespiirt, daB ich

~etwas wacklig auf den Beinen gewesen wdre oder an der Wand
_ gestreift wire. Ich habe jedoch den Alkohol gut gesplrt. Ob

" ich Probleme beim Sprechen hatte, weiB ich heute nicht mehT .

Das Messer habe ich beim Heimkommen meist auf meinen Sessel
gelegt. Ich habe damals das Messer auch vom Stuhl genommen.

DaB ich das Messer auf den Stuhl legte, hatte keinen bestimmten
Zweck.

iber Vorhalt des Staatsanwaltes:

Es ist mdglich, daB ich vor der Gendarmerie und dem U-
e das machen (die Tat),

Richter anders ausgesagt habe. Ich wollt

daB mich Angelika Foger nicht mehr kennt. Ich wollte sie nur

verletzen, sodaB sie vom Vorfall danach nichts mehr weiB.

wiederholt meine anderslautende Aussage
daB

Wenn mir nunmehr

vor dem U-Richter vorgehalten wird, so erkldre ich dazu,
was ich damals gesagt hatte. Ich weiB

ich nicht mehr weiB,
wie lange nach der Tat die Vernehmung durch den

nicht mehr,

U-Richter erfolgte. Di
vor dem U-Richter erstellt wurden, stammt von mir, aber ich

e Wortwahl in den Protokollen, welche

kann mich an deren Inhalt nicht mehr erinnern, ich wollte damals
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.ﬂﬂh meine Ruhe haben.

Uber Frage des Beisitzers:

b ich die Protokolle damals unterschrieben habe, dies
ir Blatt, weiB ich nicht mehr.

Frage des SV Univ. Prof. Dr. Rainer Henn:

der Tat habe ich noch Alkohol getrunken. Ich trank
kleinen Cognak, dann eine Tasse Kaffee, dann noch

‘hén‘CDgnak. Diese Getranke habe ich bei der Nachbarin

gelika Fdger saB nach unserem kurzen Gesprédch wieder
uter, mit dem Riicken zu mir. Vor dem ersten Stich mit
Messer war Angelika Fdger nicht mehr als 1/2 m von mir
nt. Ich habe von unten her ausgeholt (Anmerkung: Der

klagte zeigt die Art der Bewegung vor).

~ Uber Frage der Verteidigerin:

: - Ich bin das jingste Kind in unserer Familie. Ich wurde
#ﬁnd meiner gesamten Kindheit sehr streng erzogen und dabel
'ﬁ‘ﬁiel geschlagen. Dies war hauptsdchlich wdhrend meiner
r lzeit der Fall. Der Yater hat stets viel Alkohol getrunken.
war Uberhaupt recht "rabiat". Mit meinem &lteren Bruder
(abe,ich mich nicht vertragen, dies weil dieser von den Eltern
stets bevorzugt wurde. Mein #dlterer Bruder arbeitete viel,
~er rauchte und trank auch nicht. Mein Vater hat zuerst nur
meine Schwestern aus dem elterlichen Haus hinausgeworfen. Ich
bin dann mit meinen Schwestern mitgegangen. Mein Vater hat
mich zweimal hinausgeworfen. Zuletzt hat mich mein Vater hinaus-
geworfen, weil ich abends zu spdt heimgekommen bin. lch war
an jenem Abend von etwa 21.00 Uhr bis 23.00 Uhr weg. Ich habe
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Am 09. Janner 1993 stellte M.K. Gber seinen Anwalt Dr. Stanonik in Salzburg einen
offiziellen Antrag auf Wiederaufnahme des Strafverfahrens vom 30. Marz 1992,
widerrief sein damaliges Gestandnis und fluhrte seine Argumente an, die fur ihn mit

dem Abstand zum Mordfall, selbst widersprichlich erschienen:

|
M Ke
Jugend-Strafvollzugsanstalt
Gerasdorf

Puchbergerstr. 1
2731 St. Egyden / Steinfeld

An das

Landesgericht Innsbruck
Herrn Staatsanwalt Dr.Riedl
Maximilianstr. 4

€010 Innsbruck

Gerasdorf, den 9.1.1993

Betr.: Wiederaufnahme meines Strafverfahrens vom 30.3.1992

Hiermit widerrufe ich nmachhaltig mein Gest&ndnis, das zu meiner Verurteilung
am 30.3.1992 fuhrte.

Ich erkldre ausdriicklich, daB ich am Tod von Frau Angelika F&ger nicht schuldig
bin.

Ich ersuche dringendst die bei dem Verfahren nicht, oder nicht ausreichend
gewerteten, nachfolgend aufgefiihrten Beweise erneut eimer Untersuchung zu
unterziehen:

1) Die Haare, die man in der Hand der ermordeten Angelika Féger fand,
stammen nicht von mir.

2) Die Tatwaffe wurde nie gefunden.
Das im Gericht aufliegende Messer ist nicht mein Eigentum.
Es diente dem Gericht nur als Vergleichsobjekt.

3) Die Zeitabfolge des Verbrechens war viel zu kurz.

4) Die nicht vorhandene Schleifspur aus dem Biro der Firma
B! ;. in mein Zimmer.

5) Meine versnderte Bekleidung

vor 14.45 Uhr
schwarze Hose
grin/karriertes Hemd
beige Jacke
braune Stiefeletten

nach 14.45 Uhr
blaue Jeanshose
weiBes T-Shirt
beige Stiefeletten.

6) Der Wechsel der Geldbdrse von der schwarzen Hose in
die blaue Jeans-Hose.

7) Die seltsamen Reden des Hr.B! zu Frau Marlies Wotzer,
Frau Foger h&tte einen Abgang gehabt.
Und beim Versténdigen der Polizei sagte Herr B
"muB das sein"?

004 04 01
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8) Die Abwesenheit (bzw. Klirung der Anwesenheit) des

We Bl in Hall.
Und der ungeklldrte Aufenthalt des W Bf » am 9.6.90
in Grén.

9) Die Haare des W ) B . wurden nicht untersucht.

10) Die Haare des M B wurden nicht untersucht.

11) Mein (flr einen Titer nicht nachvollziehbaier) Verbleib am Tatart
und Benachrichtigung der ersten Hilfe fur Frau Fdger bei den
Nachbarn Doucher.

12) Das nicht untersuchte Bad, welches voller Blut war und das am
Boden liegende blutdurchtrdnkte Leintuch, dem nur

Frau Marlies Wotzer,
Herr Dr. Mohrriegel, sowie
Schwester Charlotte

Beachtung schenkten.

Me 1 K

D/ Herrn Dr. Stanonik
Justizministerum Herrn Dr. Michalek, Wien
Oberster Gerichtshof, Wien
Petitionsausschu des Osterr. Bundesrates
Herrn Dr. Nagele, Innsbruck
Herrn Dr. GeiBler, Innsbruck
Herrn Dr. Dischler, Innsbruck

Herrn Dr. Daxbdck, Innsbruck

004 04 02
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Der Antrag, ob es zu einer Wiederaufnahme tberhaupt kommen wirde, wurde vom
Bezirksgericht Neunkirchen / NO, am 02.April 1993 gepriift.

B 2oy

Prr 0 tiok o1l 1l

aufgenomman vom Bezirksgericht Neunl irechan, am 02.04.1993
Beginn: 10,15  yhp
Gaganwlivtig: Richter Dr. Johannes Sluka

Schriftfihrer Rp Mag. Monika Limmermayr

Aus der Haft vorgafihrt wird H- I(_ . gob,

am 18.2.1972 und gibt an:

Der VErurteilte wird aus der Haft vorgefihrt und gibt belehrt Ober
den W1edaraﬁfnahmsantrag an: Ich halte diesen Wiederaufnahms-
antrag in vollem Umfang aufrecht , weil verschiedentlich unaufge-

klérte Dinge vorliegen. Damit meine ich, das mit dan Hearblscheln,
wovon 1ch xxmagk erst nach den Verhhomﬁungen erfahren habe. Dann

war da noch etwas mit dem Leintuch, aber von einem Leintuch weil
ich Uberhaupt nichts,

Befragt, ob ich meine friheren Gestdndnisse aufrechterhalte: Nein,
denn ich habe erst nach meiner Verurteilung von den erwédhnten Un-
klarheiten - dazu zéhlt auch die Sache mit dem Messer - erfahren
und bin deshalb ins Zweifeln geraten, daB i1ch es war.

Aufgefordert, ilber den Tathergang zu berichten: Ich weiB gar nichts
mehr dariber. (Weil Sie es vergessen wollen?) Das glaube i1ch nicht,
( Warum dann?) Wegen der Unklarheiten(Unklarheiten am Tathergang

kénnen Zweifel an der Richtigkeit Iher Erinnerung néhren, nicht
aber Ihr Erinnerungsvermégen:) Ich weiB nicht.

( Si1e waren damals
voll gestléindig!) Schon (Haben Sie dafir eine ERk18rung?) Eigentlich
nicht. Gezwungen wurde ich zu meiner AUssage nicht. ( Sie haben in
Ihren Aussagen Dinge erwhhnt, die nur der Téter wissen kann, meinen
Sie nicht, daB Sie damals ein richtiges GEsténdnis abgelegt haben

kdnnten) Ich kann nicht mehr sagen, als daB ich nicht

mehr weil,
Vorhalt Band I: AS 479, 481:

Das 1st mein Messer, ich bin ganz sicher,
such wenn ich auf die Kerben am Messerrlcken hingewiesen werde, buin

ich sicher, daB es sich um mein Messer handelt, (Aber Ihre SChwestern
sagen, das kénne nicht Ihr Messer seinl) Das weiB ich nicht, Die

L
uuf war dabey, _w}g :ieh ein Haaur gekauft habe, (Dieses Messer?)

bl g,
| T

L
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ob das mein Messer 1st. ( Sieht sich daie

; mal,
Tch weiB ja nicht ein 1ch glaube, daB das mein Messer ist,

Abbildung i1m Akt genau an). Ja,

s hmir nicht mehr.
aber ganz sicher bin ic
: daB meine SChwester Luise dabe1l war,wie 1ch das Messer
daB 1ch das Messer

Meine Unsicherheit bezieht

~ sich darauf,
ft habe und auch wenn mir vorgehalten wird,

ekau ¢
: fUhrt hatte und es daher viel besser kennen mifBte

ja besessen und ge
meine Schwester, habe ich doch Zweifel, daran, daB es sich um

. Messer handelt, wenn meine Schwester saat.es ware nicht mein
kWO 1ch das Messer weggeworfen habe, welBl 1ch nicht mehr,
dert, zu beschreiben, wie sich Angelika Foger gewehrt hat:
?ihon gesagt habe, ich weiB nicht mehr.

e es firméglich, daB Sie Angelika Foger durch Messer-
ﬁfat haben?) Ich kann es mir selbst gar nicht vorstellen.

friher nie brutal zu einem anderen Menschen. (Halten

moglich, einen andern Menschen getétet zu haben?) Eher

| we1B wirklich nicht mehr.

3and I AS 227: Ich erinnere mich daran nicht mehr.

Band II AS 323,324 : An die HV kann 1ch mich noch erinnern.
_‘aber nicht mehr, ob es so gstimmt hat, wie 1ch mich damals
ntwortet habe. Vorhalt Band II,AS 320: (Geben Sie den 3. Messer-
J'heute noch zu?) Ich kann nicht mehr sagen, als was 1ch bisher
thabe, n@mlich, daB ich nicht weiB. Es sind soviele ungekléarte

ufgetaucht, daB ichganz verunsichert bin. Ich habe von Frau

hhren, daB sich VErwandte von Frau Foger, vor allem die

auf in der HV Gehértes bezogen hatten, ndmlich auf die
und daB 1ch dann nicht der Tater sein konnte.

11.30 Uhr

/

o
/ I S 4

Con-

% i ,:Jj;:
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e ya'a;*_ wéhrend seiner VErnehmung ruhig und gefaBt, hat
enn die Rede auf den Tathergang gekommen 1st, sicht-
Bn--so‘g“r verzagt beteuert, sich nicht erinnern
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Hs 31/93
lLandasgericht Innsbruck

ksgericht Neunkirchen,

B e 2. 4010903 CS7C*"¢~QV

- AV.: Kanzlei RA‘Dr. Ladurner
wurde fm., von Punktl) dem
Vfg. verstindigt.

1., am 13, 4..1993
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BeschlubB

In der Strafsache gegen P. K- wegen

Verbrechens des Mordes nach § 75 StGB wird iiber Antrag des
Verurteilten, vertreten durch Dr. Giinther Stanonik, Rechts-

anwalt in Salzburg nach Anhdérung des &ffentlichen Ankldgers

be&chlossen:

Der Antrag auf Wiederaufnahme des Strafverfahrens

zugunsten des Verurteilten wird

abgewiesen.

GemdB § 390 a Abs 2 StPO hat der Verurteilte die Kosten
des Wiederaufnahmeverfahrens zu ersetzen.

Begriindung:

Der 1972 geborene M) K@D hat am 9.6.1990 in Grén

um ca. 14.45 Uhr im Biiro seines Dienstgebers ofil) @D
Angelika Foger vorsdtzlich getdtet, indem er sie wilirgte und

ihr mit einem Jagdmesser 4 Stiche in den Riicken, in die
rechte Brust, in die linke Schulter und in den linken Ober-

schenkel versetzte, wobei es zu einem Verbluten in den beiden

BrusthShlen kam, anschlieBend schleppte er die Sterbende iiber

den Gang in sein Zimmer, zog dem Opfer dort noch den Rock aus

im Vorsatz, sie geschlechtlich zu mifbrauchen, sah aber davon

dann ab und veranlaBte die Verstdndigung der Rettung, die

drztliche Hilfeleistung blieb aber ohne Erfolg. Die Tdtungs-

hand i
ndlung hat er immer gestanden, den Mordvorsatz hat er

wiederholt zugegeben und widerrufen

in d
Whe ?z ersten Hauptverhandlung vor dem Geschwornenge-
-2.1991 (ON 78) wurde der Wahrspruch der Ge-

- Ende -

i 0 4\;3‘;&'\&*



