JU-TIZ repusLik BsTerrEICH

LANDESGERICHT INNSBRUCK

BESCHLUSS
STRAFSACHE:
gegen: vertreten durch:
unbekannte Tater -
Antragsteller: vertreten durch:
Walter FOGER Mag. Antonius Falkner

Rechtsanwalt in FL-9490 Vaduz

wegen:
§ 195 SIPO

Das Landesgericht Innsbruck als Senat von drei Richtern hat in der Strafsache gegen
unbekannte Tater wegen Verdachtes nach § 75 StGB iiber den Antrag des Walter
FOGER auf Fortfiihrung des eingesteliten Ermittlungsverfahrens 24 UT 22/13p der

Staatsanwaltschaft Innsbruck in nichtéffentlicher Sitzung beschlossen:

1. Der Fortfilhrungsantragwird abgewiesen.

Gegen diese Entscheidung ist ein Rechtsmittel nicht zuldssig.

2. GemalR § 196 Abs 2 StPO wird dem Fortfiihrungswerber Walter Figer die
Zahlung eines Pauschalkostenbeitrags von EUR 90, aufgetragen.
Gegen die Kostenentscheidung ist die binnen 14 Tagen ab Zustellung beim
Landesgericht Innsbruck einzubringende Beschwerde an das Oberlandes-

gericht Innsbruck zuldssig.



BEGRUNDUNG:

Am 09.06.1990 ereignete sich im Biiro der Sennereigenossenschaft in 6673 Gran 49
ein Mord an der dort als Buchhalterin beschaftigten Angelika Foger. Der damals
gestandige und ebenfalls im Sennereibetrieb als Lehrling beschaftigt gewesene
Matin K@ wurde mit Urteil eines Geschworenengerichts beim Landesgericht
Innsbruck vom 30.10.1991, rechtskraftig seit 26.03.1992, schuldig erkannt, Angelika
Foger vorsatzlich getétet zu haben, indem er sie wiirgte und ihr mit einem
Jagdmesser 4 Stiche in den Riicken, die rechte Brust sowie in den Bereich der linken
Schulter und den linken Oberschenkel versetzie, wodurch es beim Opfer zu einem
Verbluten in den beiden Brusthéhlen kam. Er wurde wegen Mordes gemalt § 75 StGB
unter Anwendung des § 5 £ 2 lit. a JGG zu einer Freiheitsstrafe von 13 Jahren
verurteilt und gemal § 21 Abs 2 SIGB in eine Anslalt fur geistig abnorme

Rechtsbrecher eingewiesen.

Aufgrund einer bei der Staatsanwaltschaft Innsbruck am 24.05.2012 eingelangten,
gegen MaEF SOl Dasiis CEEENEENs und OWS BWEEEERR gecrichteten
Anzeige wurde gegen die Letzigenannten ein Ermitilungsverfahren gefihrt, welches
am 18.07.2012 gemalk § 190 Z 1 StPO eingestellt worden war. Der dagegen von
Walter Foger eingebrachte Fortfilhrungsantrag wurde mit Beschluss des
Landesgerichtes Innsbruck vom 20.02.2013, 21 Bl 397/12h, abgewiesen.

Bereits in dieser Anzeige wurde von Walter Foger lanciert, dass Mgt Kel@P die Tat _

nicht allein hatte veriiben kénnen, und vorgebracht, Ml CYSIEEER sci geschickt
aus der Mordsache herausgehalten worden, Eiel&s, vor allem die in_der Hand dgs

Opfers Angelika Foger sichergesteliten, spater allerdings im GMI  Innsbruck

_verschwundenen Haare sprichen gegen m ~iadefmatp:
=

Bereits im Februar 2011 war das LKA Tirol Uber Ersuchen der Staatsanwaltschaft
Innsbruck an das GMI Innsbruck mit der Frage herangetreten, wo sich allenfalls die

asservierten Haare befinden kdnnten, von dort wurde mitgeteilt, dass diese nicht



mehr vorhanden seien, der Plastiksack mit Gripverschluss, in welchem die Haare

aufbewahrt worden seien, sei leer.

Im Rahmen des nunmehr zu 24 UT 22/13p der Siaatsanwaltschaft gefuhrten
Ermittlungsverfahrens ordnete die Staatsanwalischaft am 05.06.2013 die
molekulargenetische Untersuchung des Plastikséckchens mit Gripverschluss mit der
Begrindung an, dass der im Verfahren gegen Mase Kge titig gewesene
gerichtsmedizinische Sachversténdige Dr. Rabl zum Schluss gekommen sei, dass die
Haare mit gro3er Wahrscheinlichkeit vom Opfer stammten. Eine DNA-Untersuchung
hitte aufgrund der damals vorhandenen technischen Méglichkeiten nicht durchgefiihrt
werden kénnen. Die Haare kénnten, da mitllerweile nicht mehr vorhanden, auf DNA-
Spuren nicht mehr untersucht werden, wohl aber das Plastiksdckchen, was nicht
ganzlich aussichislos erscheine. Mit der Durchfiihrung wurde die Gerichtsmedizin

Salzburg-Linz beauftragt.

Mit Schreiben vom 16.07.2013 wurde von dort mitgeteilt, dass an der Innenseite des
Sackchens vereinzelt blau-schwarze Faseranhaftungen sowie ein cirka 1 mm langes
braunes Haarbruchstiick gezeigt hatten, aus dem zur Untersuchung vorliegenden
Spurenmaterial hatle jedoch keine fir eine Typisierung geeignete DNA isoliert werden

kannen.

Auf entsprechende Anfrage der Staatsanwaltschaft Innsbruck teilte die
Gerichtsmedizin Salzburg-Linz mit, dass eine Untersuchung des Haarbruchstiickes
nicht zielfihrend erscheine, da nicht anzunehmen sei, dass daraus genligend DNA flir
eine erfolgreiche Typisierung gewonnen werden konne, es keinen Widerspruch
darstelle, dass sich in dem Sackchen ein braunes Haarbruchstiick befunden habe,
wohingegen bisher immer von blonden im Séckchen aufbewahrten Haaren die Rede
gewesen sel, da in makroskopisch blondem Haar durchaus auch braune Haare
vorkommen kénnten und Uberdies Haare haufig von der Wurzel bis zur Spitze nicht

vollig gleichmaRig gefarbt seien, und letztlich, dass eine autosomale DNA-



Untersuchung des Haarbruchstiicks nach samtlichen Erfahrungswerten kein positives

Ergebnis brachte. Eine mitochondriale DNA-Untersuchung sei grundsatzlich moglich,

die Erfolgsaussichten vorab allerdings nicht beurteilbar.

Daraufhin bestellte die Staatsanwaltschaft Innsbruck Prof. Dr. Sabine Lutz-Bonengel
des Instituts fir Rechtsmedizin des Universitatsklinikums Freiburg, BRD, zur
Sachverstdndigen und beaufiragte diese mit einer mitochondrialen DNA-
Untersuchung des erwahnten braunen Haarbruchstiicks. Deren Gutachten vom

10.09.2013 zufolge blieb dessen Analyse chne verwertbares Ergebnis.

Daraufhin stelite die Staatsanwaltschaft am 25.09.2013 das Ermittlungsverfahren
gegen unbekannte Tater gemal § 190 Z 2 StPO ein und verstandigie hievon mit

einem am selben Tag abgefertigten Schreiben den Opfervertreter.

Mit einem am 10.10.2013 bei der Staatsanwaltschaft eingebrachten Schriftsatz seines
Rechtsvertreters beantragte Walter Foger eine Einstellungsbegriindung, gleichzeitig
aber auch die Fortfihrung des Ermittlungsverfahrens und fiihrte hiezu im

Wesentlichen Folgendes aus:

Auszugehen sei grundsatzlich von 2 Angriffen gegen Angelika Foger, einem ersten in
—————————
deren Biro, den sie Oberlebt habe, und dem zweiten, tédlichen im Zimme_.[ des M_ﬁ

;K_’.___ Diese Annahme werde nicht zuletzt durch 2 bei ausgewiesenen Fachleuten in
den USA (Haddix und Wong) eingeholte Gutachten bestatigt, die der Fortfuhrungs-
werber seinem Antrag anschloss und auf die er sich schon bisher berufen hatte.
Unbestritten sei Angelika Féger aufgrund eines Durchstiches der oberen Hohlvene
verstorben. Aufgrund dieser Verletzung habe sie nach den vorliegenden Gutachten
und nach allgemein anerkannten medizinischen Erkenntnissen maximal 5 Minuten

Uberlebt. Da sie beim Eintreffen der Rettungskréfte noch gelebt habe, kénne ihr diese

Stichverletzung nicht von Malllf K@il zugefigt worden sein. Nach dem Gutachten

des Forensikers Wong sei Angelika Foger 2 Angriffen ausgesetzt geweser,

selbststéndig in das Zimmer von K@@l gelangt und dort einem zweiten, itdlichen




Angriff ausgesetzt gewesen, der von einem bislang unbekannten Tater au§efﬁhr‘t

worden sei. Dies werde durch folgende Tatsachen bestatigt: Im Biiro, in dem Angelika
e
Foger dem ersten Angnff ausgesetzt gewesen sei, hallen sich abklatschartige

Bluteinsickerungen befunden, woraus abzuleiten sei, dass die Aussage von MR

K#8#- er habe Angelika Foger unmitielbar nach den Angriffen in sein Zimmer

_geschleift, nicht den Tatsachen entsprechen konne. Vielmehr miisse Angelika Foger

langere Zeit im Biiro gelegen haben, da ansonsten die Bluteinsickerungen nicht
hatten entstehen kénnen. Zwischen Biiro und Zimmer des Maflf K@it hitten sich
keine blutigen Schleifspuren gefunden, ebenso wenig blutige Abdricke am Tirstock
des Zimmers des M¢#ie Kelip Damit seien die Angaben Kdlii#®, wonach er die
bewusstlose Angelika Foger in sein Zimmer geschleift habe, widerlegt. Die im Bett
von K¢l befindlichen Blutspuren bzw. -anhaftungen und spritzerartige Blutspuren
bis zu einer Hohe von 105 cm am Kopfteil des Bettes fanden in den Angaben Kellilg
keine Deckung, es gebe hiefiir keine nachvoliziehbare Erklarung. Jedenfalls wiirden
diese Blutspuren ebenso wie jene im Gang die Tatsache erhidrten, dass Angelika
Foiger die todliche Stichverletzung in die Brust im Zimmer des Kl zugefiigt worden
sei. 2007 hatte MellR K@l in einem Gesprach mit Wolfram Foger und Marlies
Pargger mehrfach angefihrt, sich nur an den ersten Stich in die Schulter des Opfers
zu erninnern, nicht aber an weitere, was er auch schon bei seiner ersten Einvernahme

ausgesagt habe. Erst iiber standiges Vorhalien der Ermittlungsbeamten habe er

angegeben, sich an den Bruststich zu erinnern. Dies sei aber unter Druck dgr

Beamien zu Stande gekommen, auch heute erinnere sich K nicht an einen

solchen Stich. Ergdnzend seien alle am 09.06.1990 mitwirkenden Gendarmerie-

beamten zu befragen. Dem Gendarmeriebeamten Martin Fuchs und allen anderen

Beamten gegeniber habe K!erkléirt, Angelika Foger nur helfen bzw. diese retten

gewollt zu haben. Fuchs habe die angebliche Tatwaffe gefunden, dies ohne
- - -_—_-_ﬁ—___-

—— —

Blutanhaftungen und ohne Scheide. Er kénne auch bestatigen, dass die Angaben des

damaligen Postenkommandanten Wolf, wonach Kofler ihm allein gegeniiber die Tat




gestanden hatte, nicht richtig seien, da Fuchs anlasslich dieses angeblichen

Gesténdnisses im Patrouillenfahrzeug gesessen sei. Wolf habe zur Erlangung dieses
L T pr—— el

Gestandnisses massiven Druck auf K@i ausgeﬁb’t! Die Beamten Lorenz und

Mitterdorfer seien dazu zu befragen. Insoweit seien alle am Tatort anwesenden

Personen auszuforschen und zu befragen, um den unbekannten Tater ausforschen
zu konnen. Der bisher angenommene Tathergang kénne nicht richtig sein und
verdecke den Blick auf den unbekannten Tater. Ausgehend von diesen Annahmen

wiirden folgende weitere Ermittlungshandlungen begehrt:

a) Einholung eines gerichtsmedizinischen SV-Gutachtens zur Frage der Folgen
einer Durchirennung der oberen Hohlvene und zur Dauer bis zum Eintritt des
Todes aufgrund einer solchen Verletzung; Aufklarung der Widerspriiche zur
Lage des Stichkanals der todlichen Verletzung in der Brust bzw. der
Stichverletzung im Oberschenkel und dem von Ml K@ilf geschilderten
Tatablauf, Aufklarung zu den mit dem Tatablauf des Kdilillsim Widerspruch
stehenden Blutspuren im Gang und im Zimmer des Ky, vor allem

hinsichtlich der Blutspritzer am Kopfende des Bettes von Kgililik;

b) Einvernahme des Mdjil “&ililF

c) Einvernahme samtlicher Personen, welche sich im oder unmittelbar vor dem
Zeitpunkt des Todeseintrittes bei Angelika Foger im unmittelbaren Bereich des

Tatortes aufgehalten haben;

d) Beriicksichligung und Verwertung der Gutachten des Kenton S. Wong und des
Terri Haddix;

e) Einvernahme von Marlies Pargger und Wolfram Féger als Zeugen;

f) Einvernahme von Martin Fuchs, Insp. Lorenz und Insp. Mitterdorfer als

Zeugen.




Der Zeugin‘—gegenﬂber habe M} K@ einige Zeit nach seiner,

Haftentlassung gesagt, unschuldig zu sein und fir.etwas gesessen zu sein, was er

nicht begangen -habe, auf das ihm versprochene Geld warte e noch heute. (IR

__kénne auch bestétigen, dass sie, die im Zeitpunkt des Mordes 10 Jahre alt gewesen

sei, im Garten der Volksschule Gran, die sich gegeniiber der Sennerei Rty

_befinde, einen mit Blut behafteten Hirschfanger gefunden und ihre Lehrerin Paula

Miller davon informiert habe. Diese habe daraufthin die Klasse verlassen, was dann

geschehen sei, sei bislang nicht bekannt. Dieser Wahmehmung komme im Hinblick

_darauf, dass die angebliche Tatwaffe nicht mit Blut behaftet gewesen sei und die

Einstichkanale mit deren Klinge nicht tbereinstimmen wirden, erhebliche Bedeutung

zu. Es seien Mg Kie®, GEIEINN® nc Paula Miller hiezu zu vernehmen.

W 2 Tatiag zwischen 14.00 Uhr und 14.30 Uhr von zwei Insassen
eines braunen PKW der Marke Opel Kadeti, Kennzeichen unbekannt, nach der
Kaserei Bojmllp gcfragt worden, dabei habe es sich um '&ii:IE.! Frau Mitte 30 mit
halblangen blonden Haaren und einem Mann mittleren Alters mit schwarzen Haaren
gehandelt. Gegen 16.30 Uhr, nachdem er von dem gegensténdlichen Mord erfahren
habe, habe sich ¢ zum Gendarmerieposten Gran begeben, um seine

Wahmehmung zu machen, sei aber mit dem Hinweis, er solle sich nicht wichtig
= -8

machen, der Fall sei geklart, von der Dienststelle verwiesen worden. E)_:as unbekannte

Paar habe bei der Kaserei Biedermann sein missen und gelte als tatverdachtig bzw.
EEE———————

konnte Auskunft zum unbekannten Tater geben.

Weiters sei Fritz Gebhard ebenso wie andere Personen zur Tatzeit im Bereich =¢es

Tatortes aufhaltig gewesen und sei zielfuhrend zum Grund dieses Aufenthalts und zu

seinen Wahmehmungen zu befragen, um den unbekannten Tater ausfindig zu

machen.

-

Aus den vorliegenden schriftichen Einvernahmen mehrerer Zeugen wiirden sich

Widerspriiche ergeben, die zwecks Ermittlung des unbekannten Taters aufzuklaren



seien. So _habe OWSF Cijigmm» bei seiner ersten Befragung ausgesagt, vom

Nachbarn Doucha telefonisch verstandigt worden zu sein, dass Angelika Foger im

Biro im Blut liege. Dies sei falsch, weil die Familie Doucha ob der Weigerung von

Malh @flily, dazu etwas zu sagen, vom Geschehen nichts habe wissen kénnen.

Seitens der Familie Doucha sei eine telefonische Verstiandigung des O Bijjiamas
nicht bestatigt worden. In einem weiteren Gesprach mit den Angehdrigen des Opfers
habe _L'! B ocsagt. er sei vom Zeugen Mijatovic telefonisch verstandigt
worden. Mijatovic habe ausgesagt, den Chef (Ofp Cilemmsim telefonisch nicht
erreicht zu haben. Diese unrichtige Aussage des Ofif Bisisssmlilh sci bis heute nicht

hinterfragt worden.

Die Aussage Ofp D, er sei bei dem im Zimmer von Mg Kylil®
liegenden Opfer gewesen und habe dann soweit wie mdglich dem Arzt geholfen, sei

auch nicht korrekt, da er sich gemaR den Angaben der Rettungsleute Klotz und Rief

weder bei deren Einfreffen noch bei jenem des Arztes Dr. Moriggl im Zimmer beim

___{prer befunden habq.

Nach den Schilderungen der Zeugen Rief, Klotz und Mijatovic habe das Opfer seitlich
auf der rechten Schulter gelegen, nach Aussage D‘E“ misste das Opfer

auf dem Riicken gelegen haben, auch dies sei nicht hinterfragt worden.

Infolge Durchtrennung der oberen Hohlvene sei das Opfer bewegungsunfahig

gewesen, nicht verstandlich sei daher, wenn Offis Bijililmmesm cine aufgerichtete,

sitzende Haltung des Opfers beschreibe. O Bijpuingmmmme habe daher bereits vor,

dem Eintreffen der Reftungskréafte mit dem Opfer Kontakt haben missen. !

Die Angaben des Mgmtp K@@lB. wonach ihm erst alles bewusst geworden sei, als der
Chef und die Chefin (Ows und Dgiiip BUNESNEED) gekommen seien, wirden

belegen, dass die Genannten gleichzeitig zum Tatort gekommen sein missen. Auch

die Zeugin Elisabeth Doucha bestatige ein Gesprach mit den Eheleuten Bl



am Tatort. Die hier involvierten Zeugen seien neuerlich zu vernehmer!, um daraus

Ansatzpunkte fiir die Ermittlung des bisher unbekannten Taters gewinnen zu kdnnen.

Aus den Beweisergebnissen im Verfahren gegen M### Kefli ergiben sich
Widerspriiche zu den zeitlichen Ablaufen, deren Aufklarung geeignete Hinweise auf
den unbekannten Téter liefern wiirden. So fihre Dygiie ey =n, um
14.20 Uhr von Herm Doucha telefonisch vom Vorfall unterrichtet worden zu sein, OB
Blemgmem bestitige dies indirekt. Die Familie Doucha sei aber nach deren
Aussagen erst kurz nach 15.00 Uhr von MVéils K@M um Hilfe gebeten worden. Laut
Aussagen der Rettungsleute Rief und Kloiz sei der Notruf von Doucha kurz nach
15.00 Uhr eingegangen. Laut K@ sei dieser erst um 14.30 Uhr in die Kéaserei
gekommen, wobei aber den Angaben von Mijatovic zu folgen sei, wonach er gegen
13.30 Uhr in die Sennerei zuriickgekehrt und baden gegangen sei. Nach seiner
Riickkehr gegen 14.00 Uhr sei er laut KW diesem begegnet. Da die Tat vorher
begangen worden sein soll, sei auch die von Kéii## genannte Zeit unwahrscheinlich,
da in der verbleibenden halben Stunde zu wenig Zeit fir den Tatablauf wie bisher

angenommen gewesen ware.

Zwischen der vom Ehepaar B bezeichneten Zeit der Verstandigung um
14.20 Uhr und der Verstandigung der Rettung hatten somit 40 Minuten gelegen, zu
denen keinerlei Abklarungsergebnisse vorldgen. Anzunehmen sei, dass das Ehepaar

B4 durch Mijatovic verstindigt worden sei. Gegeniiber Angehdrigen des
Opfers (Wolfram Foger und Marlies Pargger) habe Qfp SHfRSN® spiter

ausgesqgt, er habe nach telefonischer Verstandigung durch Mijatovic das Opfer ,im

Blut_liegen” gesehen. Dies lasse annehmen, dass er bereits friher als gegen

14.20 Uhr von Mijatovic versténdigt worden sei und das Opfer allenfalls noch im Biiro

4m_Blut' liegen gesehen habe, da sich im Zimmer des Kgiiw keine Blutlache

|
o

befunden habe.



Die Geschehnisse ab dieser Verstandigung bis zur Alarmierung der Familie Doucha

lagen bisher jedenfalls im Dunklen, es ergdben sich massive Verdachtsmomente, die
Zielfihrende Ermittlungen zur Ausforschung des bisher unbekannten Tiéters

verlangten. Hiezu seien 0. und DS cimaglmem sowie Wolfram Foger und

Marlies Pargger einzuvernehmen.

Auf der ausgefolgten Kleidung des Opfers seien Haare zu sehen, die iberwiegend
wahrscheinlich dem Tater zugeordnet werden konnten. Es sei auch davon
auszugehen, dass sich an diesen Kleidungsstiicken DNA-Spuren des unbekannten

Taters befinden. Dies sollte beim Rechtsinstitut Jena, BRD, untersucht werden.

Mit Stellungnahme vom 14.10.2013 lehnte die Staatsanwaltschaft die Fortfiihrung des

Ermittlungsverfahrens ab und fihrte hiezu aus:

Der Ehegatte des Opfers, Walter Foger, ist seit geraumer Zeit davon iberzeugt, dass
die Tat nicht von My K@NDE® allcine ausgeiibt worden sei und hal dieser
Uberzeugung mehrfach durch entsprechende Eingaben Ausdruck verliehen. Unter
anderem zeigte er den damaligen Sachversidndigen Dr. Walter Rabl an sowie weitere
Personen an. Er brachte vor, dass seinerzeil in der Hand des Opfers helle blonde
Haare sichergestellt werden konnten, die weder vom Opfer, noch vom Tater
gestammt hatfen. Der Sachverstdndige habe zwar ausgefiihrt, diese Haare wiirden
mit groler Wahrscheinlichkeit vom Opfer stammen, eine DNA-Untersuchung habe
jedoch nie stattgefunden (eine solche war zum damaligen Zeitpunkt technisch auch

gar nicht moglich).

Aufgrund dieser Eingaben des Woalter Fdger wurde letztlich im Rahmen eines
Verfahrens gegen unbekannte Téater, weil das Verfahren gegen Wseh‘
Jahren abgeschlossen ist und auch samtliche Antrage auf Wiederaufnahme des
Walter Foger scheiterten, beim Institut fiir Gerichtsmedizin in Innsbruck nachgefragt,

ob die damals sichergestellten Haare noch vorhanden sind. Dies wurde verneint,



allerdings konnte das Plastiksdckchen, in welchem die Haare damals verwahrt

worden waren, noch aufgefunden und untersucht werden. In diesem Sickchen wurde
auch ein Bruchstiick eines Haares gesicherl. Miliels einer speziellen DNA-
Untersuchung wurde das Sdckchen und das Haarbruchstiick untersucht, wobei aber
keine typisierbare DNA fesigestellt werden konnie. Daher wurde das Verfahren gem.
§ 190 Zi 1 SiPO eingestellt, zumal sdmtliche anderen Ermittlungsansétze und vom
nunmehrigen Fortfihrungswerber gedullerten Vermutungen in anderen Verfahren
bereits Uberpriift wurden und keine Anhaltspunkte dafiir vorliegen bzw. auch nicht
durch weilere Ermittfungen erhértet werden kénnte, dass die Tat nichi von Ml
K& ailcine ausgefiihrt worden wire.

Mit rechtzeitig eingebrachtem Fortfithrungsantrag bringt der Fortfihrungswerber im
Wesentlichen vor wie in seinen bisherigen Eingaben bzw. jenen weiterer
Familienmilglieder, die allesamt bereits Gegenstand von Gerichisverfahren waren und
trotz umfassender Priffung keine konkreten Beweise dafiir erbrachten, dass
fatsdchlich weitere Tater beteiligt waren. Eine neuerliche Priifung dieser Einwénde ist
daher nicht zuldssig. Daher sieht die Staatsanwalischaft Innsbruck keinen Grund, das

Ermittlungsverfahren fortzufiihren.

Mit einem am 17.10.2013 bei der Staatsanwaltschaft eingebrachten Schriftsatz seines
Rechtsvertreters heantragie _M.aitin_ Iiii%e: neuerlich die Fortfihrung des eingestellten
Ermittlungsverfahrens, auf die darin enthaltenen Ausfiithrungen ist jedoch aufgrund
des Grundsatzes der Einmaligkeit von Rechtsmitieln bzw. -behelfen nicht n&her

einzugehen.

In seiner am 29.10.2013 - sohin rechizeitig - eingebrachten AuRerung zur
ablehnenden Stellungnahme moniert der Fortfihrungswerber zusammengefasst, die
Staatsanwaltschaft habe seine im Schriftsatz vom 10.10.2013 gestellten Antrdge und

Beweismittel, welche im Rahmen geeigneter Ermittlungen Hinweise zur Ausforschung



der unbekannten Tater bringen wirden, stillschweigend Gbergangen. Im Weiteren

wiederholt er nahezu wortgleich das Vorbringen im Fortfithrungsantrag und die
dorligen Beweisanirdge. Schlielllich resumiert er, die von ihm dargelegten Umsténde
stellten in weiten Teilen neue Erkenntnisse dar, die bislang noch nicht berpriift
worden seien, die Stellungnahme der Staatsanwaltschaft beinhalte eine
Scheinbegrindung. jedes Handeln zur Ausforschung unbekannter Tater werde

verweigert.

Der Fortfiihrungsantrag bleibt erfolglos.

Gemal § 195 Abs 1 StPO hat das Gericht, solange die Strafbarkeit der Tat nicht
verjahrt ist, auf Antrag des Opfers die Fortfiihrung eines nach den §§ 190 bis 192
StPO beendeten Ermittlungsverfahrens durch die Staatsanwaltschaft anzuordnen,

wenn
1. das Gesetz verletzt oder unrichtig angewendet wurde,

2. erhebliche Bedenken gegen die Richtigkeit der Tatsachen bestehen, die der

Entscheidung uber die Beendigung zu Grunde gelegt wurden, oder

3. neue Tatsachen oder Beweismittel beigebracht werden, die fiir sich allein oder
in Zusammenhalt mit (ibrigen Verfahrensergebnissen geeignet erscheinen, den
Sachverhalt so weit zu klaren, dass nach dem 11. oder 12. Hauptstiick

vorgegangen werden kann.

Gemall Abs 2 leg. cit. hat ein Antrag auf Fortfihrung des Ermittlungsverfahrens
Grinde einzeln und bestimmt zu bezeichnen, aus denen eine Verletzung oder

unrichtige Anwendung des Gesetzes oder erhebliche Bedenken abzuleiten sind.

Werden neue Tatsachen oder Beweismittel vorgebracht, so gilt § 55 Abs 1 StPO
sinngemal (§ 195 Abs 2 letzter Satz StPO).



Dem Anklagegrundsatz zufolge obliegt der Staatsanwaltschaft die Beurteilung, ob

aufgrund eines ausreichend geklarten Sachverhalts eine Verurteilung naheliegt und
demnach eine Anklageerhebung oder ein diversionelles Vorgehen indiziert ist. Liegt
nach hinreichender Sachverhalisklarung eine Verurteilung nicht nahe, sondem ist
vielmehr ein Freispruch wahrscheinlicher als der Schuldspruch, erfordert das
strafprozessuale Legalitatsprinzip die Einstellung des Ermittlungsverfahrens. Der aus
dem Legalitatsprinzip ableitbare Ausschluss eines Handlungs- oder Auswahl-
ermessens der Staatsanwaltschaft bei ihrer Entscheidung iber eine Anklageerhebung
bzw. eine altemativ gebotene Diversionsanwendung oder eine Verfahrenseinstellung
stéfit dort an Grenzen, wo es um die Auslegung unbestimmter Gesetzesbegriffe,
insbesondere normativer Deliktsmerkmale, oder um die Beweiswurdigung und die
damit verbundene, von der Staatsanwaltschaft autonom zu freffende Prognose (ber
die im Anklagefall zu erwartende gerichtliche Entscheidung geht, in welchen Fallen es
somit zur Ausiibung im Ermessen kommen muss. Als Korrektiv fir die ausschlieflich
in die Kompetenz der Staatsanwaltschaft fallende Verfahrenseinstellung sieht das
Gesetz die gerichtliche Uberpriiffung dieser von einem Organ der Gerichtsbarkeit
getroffenen Entscheidung aufgrund eines Fortfiihrungsantrags nach § 195 StPO vor,
wobei die Einstellungsentscheidung der Staatsanwaltschaft nach dem klaren Willen
des Gesetzgebers lediglich einer Art Missbrauchskontrolle unterworfen werden soll.
Aus der geforderten deutlichen und bestimmten Bezeichnung jener Griinde, aus
denen die erheblichen Bedenken abzuleiten sind, und der entsprechenden Pflicht des
Gerichts, auf das Bezeichnungserfordernis gegebenenfalls hinzuweisen, ist ein auf
den Antrag beschrankter Prifungsumfang abzuleiten und ist das Gericht nicht befugt,
vom Fortfilhrungswerber nicht geltend gemachte, sich aus dem Akt ergebende
Argumente gegen die Einstellung zu beriicksichtigen (OGH 12.08.2010, 12 Os 29/10x

mwN).

Seit Inkrafttreten des BBG 2009 unterscheidet das Gesetz bei Einstellungen aus
tatsachlichen Grinden klar zwischen Ermessensmissbrauch (§ 185 Abs 1 Z 1 StPO),



der sich aus einer willkiirlichen (also nach den Kriterien des § 281 Abs 1 Z 5 StPO
mangelhaft begriindeten) Beurteilung ergeben kann, und erheblich bedenklichem
Ermessensgebrauch (OGH vom 06.03.2012, 14 Os 168/11d). Letztlich kann der
Fortfiihrungsantrag auf beigebrachte neue Tatsachen und Beweismittel gestiitzt
werden, denen die bereils in § 193 Abs 2 Z 2 StPO angesprochene Eignung zur

Anderung der Beweislage innewohnen muss.

Die Staatsanwaltschaft gelangte fallbezogen zum Ergebnis, dass bei der
Untersuchung des beim GMI Innsbruck erliegenden Sackchens und des darin
befindlichen Haarbruchstiickes eine lypisierbare DNA nicht fesltgestellt habe werden
kénnen. Samtliche anderen Ermittlungsansatze und vom nunmehrigen FortfUhrungs-
werber gedufterten Vermutungen in anderen Verfahren seien berpriift worden, es
lagen keine Anhaltspunkte dafiir vor bzw. hétte nicht durch weitere Ermittlungen
erhartet werden kénnen, dass die Tat nicht von Martin Kofler allein ausgefiihrt worden

sei.

Indem der Fortfithrungswerber auf seiner Ansicht nach bestehende Widerspriiche in
Zeugenaussagen hinweist und daraus eigene Schliisse zieht, bezeichnet er keine
Griinde einzeln und bestimmt, aus denen eine Verletzung oder unrichtige Anwendung
des Gesetzes oder erhebliche Bedenken im Sinne des § 195 Abs 1 Z 2 StPO
abzuleiten wéren. Was die angebotenen Beweismittel betrifft, wird ausgefiihrt, dass
deren Aufnahme zur Ausforschung des unbekannten Taters fihren wirde. Dabei
handelt es sich aber um eine blole Behauptung und Spekulation, konkret legt der
Fortfuhrungswerber nicht dar, inwiefern die Aufnahme dieser Beweise zur
Ausforschung eines allfilligen weiteren Mittaters geeignet wéren. Die blof} abstrakle
Méglichkeit einer Forderung der Wahrheitsfindung entspricht nicht dem Erfordernis
geniigender Konkretisierung der von einer beantragten Beweisaufnahme zu

erwarlenden positiven Ergebnisse fiir die Wahrheitsfindung (Fabrizy StPO" § 55



Rz 15). Neuerlich (wie bereits in der Entscheidung zu 21 Bl 397/12h des Landes-

gerichtes Innsbruck) ist darauf zu verweisen, dass eine Erkundungsbeweisfiihrung im
gegenstandlichen Verfahrensstadium unzulassig ist (vgl. Nordmeyer, WK-StPO § 195
Rz 29).

Insgesamt wird der Fortfihrungswerber mit seinem Vorbringen den Kriterien der nach

dem Gesetz intendierten bloRen Missbrauchskontrolle nicht gerecht.
Der Fortfilhrungsantrag hatte daher der Abweisung zu verfallen.

Dies hat gemalt § 196 Abs 2 StPO zur Folge, dass dem FortfUhrungswerber die

Zahlung eines Pauschalkostenbeitrags von EUR 90,— aufzuerlegen war.

Landesgericht Innsbruck, Abteilung 21
Innsbruck, 13. Mai 2014
Dr. Wolfgang Schaumburger, Richter

Elektronische Ausfertigung
gemal § 79 GOG
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